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Information zur Literaturliste: Diese Literaturliste wurde zusammengestellt auf Basis der Inhalte der

Lerneinheit ,,Gender in Technoscientific Literacy” im Portal Gendering MINT digital.

Kurzbeschreibung der Lerneinheit: Diese Lerneinheit wirft einen Blick auf die ,Natur’ der
Naturwissenschaften (Nature of Science) und der Technik (Nature of Technology) und zeigt die
Verwobenheit von Geschlecht mit den Natur- und Technikwissenschaften (Technoscience) auf. Sie
bietet einen Zugang zur bildungswissenschaftlichen Scientific Literacy und Technology Literacy,
verbindet diese mit der feministischen Naturwissenschafts- und Technikforschung und hat dabei stets

Geschlecht mit im Fokus.

Link zur Lerneinheit: https://www2.hu-berlin.de/genderingmintdigital/tsl/index.html|
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